BUCA DE, 5
SUPERINTENDENCIA & e
NACIONAL DE ' :
BIENES ESTATALES

RESOLUCION No 0011-2024/SBN-DGPE

San Isidro, 7 de febrero de 2024
VISTO:

El Expediente 973-2023/SBNSDAPE que contiene el recurso de apelacion
presentado por la empresa PLANTA MINERA LA VALEROSA S.A, representada por
su apoderado Azaria Girma, contra la Resolucién 1160-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 16
de noviembre de 2023, que declar6 inadmisible la solicitud de CONSTITUCION DE
DERECHO DE SERVIDUMBRE SOBRE TERRENOS ERIAZOS DE PROPIEDAD
ESTATAL PARA PROYECTOS DE INVERSION, al amparo de la Ley 30327, Ley de
Promocién de las Inversiones para el Crecimiento Econdmico y el Desarrollo Sostenible
(en adelante, “Ley 30327”) y el Reglamento del capitulo | del titulo IV de la Ley 30327,
Ley de promocion de las inversiones para el crecimiento econdmico y el desarrollo
sostenible, aprobado con Decreto Supremo 002-2016-VIVIENDA, modificado por los
Decretos Supremos 15-2019-VIVIENDA vy 31-2019-VIVIENDA (en adelante,
“‘Reglamento de la Ley 30327”), acerca del predio de 6.8447 ha, ubicado en el distrito
de Chala, provincia de Caraveli y departamento de Arequipa, inscrito en las partidas
registrales 12010042 en 128,73 m? (CUS 56744), 12008402 en 62 729,85 m? (CUS
56748), 12010896 en 1 896,32 m? (CUS 92136), 12014036 en 658,00 m? (CUS 92151),
12019085 en 1 384,01 m? (CUS 178577), todas del Registro de Predios de Camana,
asimismo, un area de 1 650,33 m? se encontraria sin antecedente registral y sin registro
CUS (en adelante “el predio”), asi como solicita en forma accesoria la nulidad del Oficio
08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 y de todos los actos
posteriores que se hubieran emitido; y;

CONSIDERANDO:

1. Que, la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales — SBN (en adelante,
“la SBN”), en virtud del Texto Unico Ordenado de la Ley General del Sistema Nacional
de Bienes Estatales, Ley 29151! (en adelante “TUO de la Ley”), el Reglamento de la
Ley 29151, aprobado mediante Decreto Supremo 008-2021-VIVIENDA del 11 de abril

1 Aprobado por Decreto Supremo 019-2019-VIVIENDA, publicada en el diario oficial “El Peruano”, el 10 de julio de 2019.
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de 20212 (en adelante “el Reglamento”); es el Organismo Publico Ejecutor, adscrito al
Ministerio de Vivienda, Construccién y Saneamiento, que en su calidad de Ente Rector
del Sistema Nacional de Bienes Estatales es responsable de normar los actos de
adquisicion, disposicién, administracion y supervision de los bienes estatales, asi como
de ejecutar dichos actos respecto de los bienes cuya administracién estd a su cargo y
tiene como finalidad buscar el aprovechamiento econémico de los bienes del Estado en
armonia con el interés social;

2. Que, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 49 y 50 del Texto
Integrado del Reglamento de Organizacién y Funciones de la Superintendencia
Nacional de Bienes Estatales, aprobado con Resolucion 0066-2022/SBN del 26 de
septiembre de 20223, el cual integra el Decreto Supremo 011-2022-VIVIENDA* y la
Resolucién 0064-2022/SBN del 20 de septiembre de 2022° que aprobaron la Seccién
Primera y Seccion Segunda del Reglamento de Organizacion y Funciones de la
Superintendencia Nacional de Bienes Estatales (en adelante “ROF de la SBN”), la
Subdireccion de Administracion del Patrimonio Estatal (en adelante “la SDAPE”), es la
unidad organica dependiente de la Direccibn de Gestion del Patrimonio Estatal,
responsable de sustentar y aprobar los actos de adquisicion y administracion de los
predios estatales bajo competencia de la SBN, asi como de las acciones de
saneamiento técnico - legal de los mismos, procurando su eficiente gestion,
racionalizando su uso y optimizando su valor;

3. Que, corresponde a esta Direccion de Gestion del Patrimonio Estatal (en
adelante “DGPE”), resolver en segunda instancia los recursos impugnativos respecto de
los actos administrativos emitidos por las Subdirecciones a su cargo, de conformidad
con lo establecido en el literal I) del articulo 42 del “ROF de la SBN”;

4. Que, a través del Memorandum 06335-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 27 de
diciembre de 2023, “la SDAPE” remiti6 el Expediente 973-2023/SBNSDAPE que
contiene el escrito presentado el 22 de diciembre de 2023 (S.I. 35887-2023) por la
empresa PLANTA MINERA LA VALEROSA S.A (en adelante, “la Administrada”),
representada por su apoderado Azaria Girma, contra la Resoluciéon 1160-2023/SBN-
DGPE-SDAPE del 16 de noviembre de 2023 (en adelante, “la Resolucién impugnada”,
a folio 198) y el Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio
153), para que sean resueltos en grado de apelacién por “la DGPE”;

De Ia calificacion formal del recurso de apelacion presentado por “la
Administrada”

5. Que, mediante escrito presentado el 22 de diciembre de 2023 (S.I. 35887-
2023), “la Administrada” interpone recurso de apelacion contra “la Resolucion
impugnada” y solicita que se declare fundado y por consecuencia, se declare la nulidad
del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153);

2 Decreto Supremo 008-2021-VIVIENDA del 11 de abril de 2021 que deroga el Decreto Supremo 007-2008-VIVIENDA y
modificatorias.

3 Publicada el 28 de septiembre de 2022 en el diario oficial “El Peruano”.

4 Publicado el 15 de septiembre de 2022 en el diario oficial “El Peruano”.

5 Publicada el 21 de septiembre de 2023 en el diario oficial “El Peruano”.
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6. Que, el escrito contiene antecedentes (numeral 1ll), fundamentos de hecho
y de derecho (subnumerales 4.1 a 4.2.5 del numeral 1V), por los fundamentos que a
continuacion se detallan:

6.1. Cuestiona la fecha de recepcién del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE
del 19 de octubre de 2023 (folio 153), porque sefiala que su entrega ocurrio
el 31 de octubre de 2023 y no el 26 de octubre de 2023. Asimismo, indica
entre otros aspectos, que la notificadora habria dejado el citado Oficio sin
cargo e indicé que aquella persona le habria mencionado que colocaria la
fecha y la hora de recepcion del documento. Ademas, indica que la
notificadora coloc6 en el cargo de recepciéon del Oficio, que éste se recibio
el 26 de octubre de 2023 a las 12:20 y que la persona que lo recibi6 ejerce
el cargo de secretaria, lo cual, segun refiere, no seria veraz (numerales 4.1.2
a 4.17 de su recurso de apelacion), hechos corroborados mediante sus
camaras de seguridad. En ese sentido, considera que “la Resolucién
impugnada” se encuentra motivada sobre un acto nulo, porque no es
coherente con la realidad (subnumerales 4.1 a 4.2.5 del numeral 1V);

6.2. Indica que al momento de formular su solicitud precisé que present6 dos (2)
domicilios: 1) El ubicado en calle Jerusalén 128, Cercado, provincia y
departamento de Arequipa (domicilio legal), y 2) el ubicado en calle
Bolognesi 180, oficina 203, distrito Miraflores (domicilio procesal), para
efectos del procedimiento. Sin embargo, se le notificé en el domicilio legal,
lo cual acarrea la nulidad de “la Resolucion impugnada” (subnumerales 4.2.2
a4.2.5);

7. Que, en ese sentido, corresponde a “la DGPE” calificar el aspecto formal del
recurso de apelacion presentado por “la Administrada” una vez superada dicha
calificacion, recién correspondera emitir pronunciamiento sobre el fondo; es decir, sobre
los argumentos idéneos que cuestionen “la resolucion impugnada”. Sobre la calificacion
formal, se tiene lo siguiente:

7.1. El numeral 120.1) del articulo 120 del “TUO de la LPAG”, establece que,
frente a un acto que supone que viola, afecta, desconoce o lesiona un
derecho o un interés legitimo, procede su contradiccion en la via
administrativa en la forma prevista en esta Ley, para que sea revocado,
modificado, anulado o sean suspendidos sus efectos;

7.2. Asimismo, el articulo 220 del “TUO de la LPAG”, establece que el recurso
de apelacion se interpone cuando la impugnacion se sustenta en diferente
interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de
puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidi6 el acto
gue se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico;

Legitimidad

7.3. Al respecto, el presupuesto procesal referido a la relacion objetiva entre la
identidad de la persona que recurre a la Administracion (a través del derecho
de peticion, derecho de contradiccion, entre otros) y el derecho subjetivo
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material o interés legitimo del cual sefiala ser titular la persona afectada,
debe coincidir;

7.4. Mediante el Oficio 1318-2023-GRA/GREM presentado el 21 de septiembre
de 2023 (S.1. 25775-2023, a folio 1), la Gerencia Regional de Energia, Minas
del Gobierno Regional de Arequipa ha remitido la solicitud presentada por
“la Administrada” para ejecutar el proyecto de inversion “Planta de beneficio
La Valerosa” al amparo de la “Ley 30327” y el “Reglamento de la Ley 30327,
por lo cual, se acredita su legitimacién para cuestionar a “la Resolucién
impugnada”;

Plazo

7.5. Asimismo, el numeral 218.2 del articulo 218 del “TUO de la LPAG”,
concordado con el numeral 145.1 del articulo 145 del “TUO de la LPAG”,
dispone que la interposiciébn de los recursos es de quince (15) dias
perentorios, entendiéndose como quince (15) dias habiles;

7.6. La “Resolucion impugnada” fue notificada en forma personal a ‘la
Administrada”, el 29 de noviembre de 2023 mediante la Notificacion 3228-
2023/SBN-GG-UTD (folio 212), segun cargo de recepcién, y tuvo plazo para
impugnar entre el 30 de noviembre al 22 de diciembre de 2023; habiendo
presentado su recurso de apelacion el 22 de diciembre de 2023 (S.1. 35887-
2023). En ese sentido, presentdé su recurso dentro del plazo legal
establecido, conforme lo prevé el numeral 218.2) del articulo 218 del “TUO
de la LPAG”;

8.  Que, por tanto, “la Administrada” ha cumplido con los requisitos de forma
para admitir a tramite la apelacién presentada, debiéndose proceder a la evaluacion del
fondo de la controversia;

9. Que, asimismo, de la revision de autos se advierte que no estaria incurso en
causal alguna de nulidad del acto administrativo, previsto en el articulo 10 del “TUO de
la LPAG”; sin perjuicio que, de los argumentos que sustentan el recurso de apelacion
presentado por “la Administrada” se pueda desprender alguno vinculado con la nulidad
del acto administrativo, el cual sera absuelto oportunamente por “la DGPE”;

Determinacién de la cuestion de fondo

¢, Se evidencia que el Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023
(folio 153), fue notificado conforme al “TUO de la LPAG”, y por tanto, es valido y eficaz?
¢’La Resoluciéon impugnada” se encuentra debidamente fundamentada respecto al
Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153)?

Descripcién de los hechos

10. Que, “la Administrada” indica que la fecha de recepciéon del Oficio 08106-
2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153), ocurrié el 31 de octubre
de 2023y no el 26 de octubre de 2023 y que la notificadora habria dejado el citado Oficio
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sin cargo e indicé que aquella persona le habria mencionado que colocaria la fechay la
hora de recepcién del documento. Ademas, la notificadora colocé en el cargo de
recepcion del Oficio, que éste se recibio el 26 de octubre de 2023 a las 12:20 y que la
persona que lo recibié ejerce el cargo de secretaria, lo cual, segun refiere, no seria
veraz, hechos corroborados mediante sus cadmaras de seguridad. En ese sentido,
considera que “la Resolucion impugnada” se encuentra motivada sobre un acto nulo,
porque no es coherente con la realidad;

Respecto a los argumentos de “la Administrada”

11. Que, en ese sentido, se procede a revisar los argumentos presentados por
“la Administrada”, que en resumen son los siguientes:

Sobre la validez de la notificacion del Oficio

12. Argumento gue obra en el numeral 6.1): “La Administrada” cuestiona la fecha
de recepcidn del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio
153), porque sefiala que su entrega ocurrié el 31 de octubre de 2023 y no el 26 de
octubre de 2023. Asimismo, indica entre otros aspectos, que la notificadora habria
dejado el citado Oficio sin cargo e indic6 que aquella persona le habria mencionado que
colocaria la fecha y la hora de recepcion del documento. Ademas, indica que la
notificadora colocé en el cargo de recepcion del Oficio, que éste se recibio el 26 de
octubre de 2023 a las 12:20 y que la persona que lo recibi6 ejerce el cargo de secretaria,
lo cual, segun refiere, no seria veraz (numerales 4.1.2 a 4.17 de su recurso de
apelacién), hechos corroborados mediante sus camaras de seguridad. En ese sentido,
considera que “la Resolucion impugnada” se encuentra motivada sobre un acto nulo,
porque no es coherente con la realidad (subnumerales 4.1 a 4.2.5 del numeral IV);

13. Que, el numeral 21.3 del articulo 21 del “TUO de la LPAG”, dispone que “en
el acto de notificacion personal debe entregarse copia del acto notificado y sefialar la
fecha y hora en que es efectuada, recabando el nombre y firma de la persona con quien
se entienda la diligencia. Si ésta se niega a firmar o recibir copia del acto notificado, se
hara constar asi en el acta, teniéndose por bien notificado. En este caso, la notificacion
dejara constancia de las caracteristicas del lugar donde se ha notificado”;

14. Que, el numeral 21.4 del articulo 21 del “TUO de la LPAG” senala que “la
notificacion personal, se entendera con la persona que debe ser notificada o su
representante legal, pero de no hallarse presente cualquiera de los dos en el momento
de entregar la notificacién, podra entenderse con la persona que se encuentre en dicho
domicilio, dejandose constancia de su nombre, documento de identidad y de su relacion
con el administrado”;

15. Que, enrelacién a los hechos, “la Administrada” indica en el primer extremo
del argumento, que la fecha de notificacion del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE
del 19 de octubre de 2023 (folio 153 y anexo 1 del recurso de apelacion), ocurrié el 31
de octubre de 2023 y no el 26 de octubre de 2023, como se consigné en el cargo,
basandose en tres (3) videos grabados por las cAmaras 2, 7 y 8 de su domicilio legal
(anexo 2 del recurso de apelacion);
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16. Que, al respecto, revisados los tres (3) videos, se advierte que en el video
perteneciente a la cAmara 2, existe una persona de sexo femenino, con chaleco rojo en
donde se lee la palabra “PRIME”, mochila roja con bordes y cierres azules; pantaléon
jean azul; guantes negros (mitones) y tiene viscera rosada, sin que pueda verse el rostro
y que al parecer, seria una notificadora. En el video grabado por la camara 7, se aprecia
que dicha persona se dirige a un extremo del edificio, sin evidenciarse el lugar exacto
del mismo y si fue hacia la oficina de “la Administrada”, asi como si aquélla se
encontraba en el tercer piso. Asimismo, en el video grabado en la camara 2, se observa
gue la misma persona, baj6 las escaleras y se retiro;

17. Que, de los hechos relatados, no se evidencia que la persona aparecida en
los videos del 31 de octubre de 2023, haya mencionado que colocaria la fecha y la hora
de recepcion del documento o que hubiera dejado el Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-
SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153) sin cargo de notificacion, porque en el
anexo 1 del recurso de apelacion de “la Administrada”, aparece el nombre de la persona
que lo recibi6, su DNI, fecha y hora (parte inferior de la primera pagina), lo cual,
concuerda con el cargo del mismo Oficio, que obra a folio 153 del Expediente 973-
2023/SBNSDAPE. Ademas, en el Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de
octubre de 2023 (folio 153) aparece el nombre del Notificador y su DNI, lo cual difiere
de la persona captada en los videos de las camaras 2, 7 y 8 presentados por “la
Administrada” (anexo 2 del recurso de apelacion); ya que se trataria de una persona de
sexo femenino y no masculino, como aparece en el cargo del referido Oficio. Por otro
lado, no debe olvidarse que el numeral 21.3 del articulo 21 del “TUO de la LPAG” alude
a la obligacion de recabar informacién y consignarla pertenece al notificador;

18. Que, asimismo, en relacion al nombre del cargo de “secretaria”, que segun
“la Administrada”, no corresponde a la persona que recibio el Oficio 08106-2023/SBN-
DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153), debe sefialarse que la situacion
expuesta si bien se refuta el cargo, lo cierto es, que esa situacion no invalida una
notificacion, por cuanto, describe e identifica a la persona con sus nombres y apellidos
y DNI, conforme se aprecia en el cargo del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del
19 de octubre de 2023 (folio 153), lo cual, esta de acuerdo a lo establecido en el numeral
21.4 del articulo 21 del “TUO de la LPAG”, tratandose ademas, de un supuesto de
saneamiento de la notificacién, previsto en los numerales 27.1y 27.2 del articulo 27° del
“TUO de la LPAG”;

19. Que, ademas, se advierte que el Notificador describio el edificio en donde
tiene su domilio legal “la Administrada”, segun lo dispuesto en el numeral 21.3 del
articulo 21 del “TUO de la LPAG”;

20. Que, de lo expuesto, el Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de
octubre de 2023 (folio 153), fue notificado el 26 de octubre de 2023 segun el cargo que

& “Articulo 27.- Saneamiento de notificaciones defectuosas

27.1 La natificacion defectuosa por omision de alguno de sus requisitos de contenido, surtira efectos legales a partir de
la fecha en que el interesado manifiesta expresamente haberla recibido, si no hay prueba en contrario.

27.2 También se tendra por bien notificado al administrado a partir de la realizacién de actuaciones procedimentales del
interesado que permitan suponer razonablemente que tuvo conocimiento oportuno del contenido o alcance de la
resolucién, o interponga cualquier recurso que proceda. No se considera tal, la solicitud de notificacién realizada por el
administrado, a fin que le sea comunicada alguna decisién de la autoridad.

(Texto segun el articulo 27 de la Ley N° 27444)”.
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obra en el mismo, y por lo cual, el plazo de cinco (5) dias habiles, mas dos (2) dias
habiles adicionales por término de la distancia; para subsanar las observaciones
advertidas por “la SDAPE” que consisten en la falta de declaracién jurada respecto a la
inexistencia de comunidades campesinas o nativas en “el predio”, asi como precisar si
requiere para ejecutar su proyecto solo de las areas inscritas en Registros Publicos o si
desea la totalidad, la cual implicaria un &rea no inscrita. En ese sentido, se computé el
plazo desde el 27 de octubre hasta el 7 de noviembre de 2023 (incluye los dos dias
habiles adicionales por término de la distancia);

21. Que, por ultimo, “la Administrada” presentdé documentacion a fin de
subsanar las observaciones formuladas por “la SDAPE”, mediante escrito del 8 de
noviembre de 2023 (S.I. 30703-2023, a folio 154), con la cual, “la SDAPE” menciona
que subsanaria las observaciones; pero que esta fuera del plazo otorgado en el referido
Oficio. En el escrito, “la Administrada” no alude los hechos que describe sobre la
notificacion del Oficio, ni realizé observacién alguna y que en relacién a la grabacién del
acto de notificacién del 29 de noviembre de 2023 relacionada a "la Resolucion
impugnada” (anexo 5 del recurso de apelacion), se advierte que éste no acredita un vicio
esencial, porque el recurso de apelacion fue presentado oportunamente, sin que haya
perjudicado a “la Administrada” el hecho que se haya consignado 28 de noviembre de
2023 en la ficha de control de la Empresa Courier;

22. Que, en ese sentido, no se evidencian los hechos alegados por ‘la
Administrada”, debiéndose desestimar el primer argumento, al haberse demostrado que
el Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153), se
efectud de acuerdo a ley, asi como no se acredité que “la Resolucion impugnada” carece
de motivacion;

23. Que, no obstante debe mencionarse gque mediante Memorandum 00184-
2024/SBN-DGPE del 16 de enero de 2024, “la DGPE” solicité informacién acerca de los
hechos a la Unidad de Tramite Documentario (en adelante, “la UTD”). “La UTD”
menciond con Memorandum 00195-2024/SBN-GG-UTD del 6 de febrero de 2024, que
no ha recibido respuesta a su requerimiento presentado a la empresa de mensajeria
Mito Courier con Oficio 00060-2024/SBN-GG-UTD del 17 de enero de 2024 y que por
ello, ha reiterado con Oficio 00160-2024/SBN-GG-UTD del 6 de febrero de 2024. En
consecuencia, al no haberse evidenciado respuesta a la fecha, se prescinde de la
misma, conforme a lo dispuesto en el numeral 185.1 del articulo 185 del “TUO de la
LPAG”, tomando en consideracion que del examen de los videos presentados no se han
evidenciado los hechos alegados por “la Administrada”; lo cual, se determina sin
perjuicio que “la Administrada” pueda presentar nueva solicitud que cumpla con los
requisitos exigidos por la normativa vigente y las acciones que correspondieran efectuar;

24. Argumento que obra en el numeral 6.2): “La Administrada” indica que al
momento de formular su solicitud precis6 que presentd dos (2) domicilios: 1) El ubicado
en calle Jerusalén 128, Cercado, provincia y departamento de Arequipa (domicilio legal),
y 2) el ubicado en calle Bolognesi 180, oficina 203, distrito Miraflores (domicilio
procesal), para efectos del procedimiento. Sin embargo, se le notificd en el domicilio
legal, lo cual acarrea la nulidad de “la Resolucion impugnada” (subnumerales 4.2.2 a
4.2.5);
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25. Que, segun el numeral 27.2 del articulo 27 del “TUO de la LPAG”, el cual
dispone que ‘también se tendra por bien notificado al administrado a partir de la
realizacion de actuaciones procedimentales del interesado que permitan suponer
razonablemente que tuvo conocimiento oportuno del contenido o alcance de la
resolucion, o interponga cualquier recurso que proceda. No se considera tal, la solicitud
de notificacién realizada por el administrado, a fin que le sea comunicada alguna
decision de la autoridad™

26. Que, “la Administrada” indica que fue notificada en su domicilio legal, a pesar
gue solicité en su escrito del 2 de agosto de 2023 (registrado con nimero 5972337-
Expediente 3656669, a folio 14), que obra inserto en el Oficio 1318-2023-GRA/GREM
presentado el 21 de septiembre de 2023 (S.l. 25775-2023, a folio 1);

27. Que, si bien es cierto, que “la Administrada” solicitd ser notificada en el
domicilio ubicado en calle Bolognesi 180, oficina 203, distrito Miraflores (domicilio
procesal), para efectos del procedimiento, sin embargo, debe tenerse en consideracion
que “la Administrada” tomdé conocimiento oportuno del contenido de “la Resolucion
impugnada” el 29 de noviembre de 2023, mediante la Notificacion 3228-2023/SBN-GG-
UTD (folio 212, la misma que figura en los anexos 3y 4 del recurso de apelacion), y que
le permitié interponer su recurso de apelacion dentro del plazo legal de quince (15) dias
habiles para impugnar, por lo cual, se aplica el numeral 27.2 del articulo 27 del “TUO de
la LPAG”, teniéndose por bien notificado, y por tanto, debe desestimarse el segundo
argumento, debido a que no se evidencié vicio que esencial que determine la nulidad de
“la Resolucién impugnada”;

28. Que, con base a lo sefialado, habiendo desvirtuado cada uno de los
argumentos que sustentan el recurso de apelacién solicitado por “la Administrada”
corresponde a “la DGPE” declarar infundado dicho recurso y por tanto, confirmar la
“Resolucién impugnada” y la notificacion del 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de
octubre de 2023 (folio 153), sin perjuicio que “la Administrada” pueda presentar nueva
solicitud de constitucién de derecho de servidumbre, careciendo de objeto pronunciarse
sobre los deméas documentos presentados; dandose por agotada la via administrativa
respecto a los hechos referidos;

De conformidad con lo previsto por el “TUO de la Ley”, “el Reglamento”, el “ROF de la
SBN”, “TUO de la LPAG”, y la Resolucién 002-2023/SBN del 9 de enero de 2023;

SE RESUELVE:

ARTICULO 1.- Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion presentado por la
empresa PLANTA MINERA LA VALEROSA S.A, representada por su apoderado
Azaria Girma, contra la Resolucion 1160-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 16 de noviembre
de 2023, asi como la natificacién del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de
octubre de 2023, conforme a los argumentos expuestos en la presente Resolucion,
dandose por agotada la via administrativa.

ARTICULO 2.- CONFIRMAR la Resolucién 1160-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 16 de
noviembre de 2023, asi como la notificacién del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE
del 19 de octubre de 2023.
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ARTICULO 3.- NOTIFICAR la presente Resolucion conforme a Ley, asimismo
DISPONER que la presente Resolucién se publigue en la sede digital de la
Superintendencia Nacional de Bienes Estatales (www.gob.pe/sbn).

Registrese, comuniquese y publiquese

Firmado digitalmente por:
ROJAS ALVARADO Oswaldo Manolo FAU
20131057823 hard

Fecha: 07/02/2024 18:16:21-0500

Firmado por
OSWALDO ROJAS ALVARADO
Director
Direcciéon de Gestiéon del Patrimonio Estatal

Firmado digitalmente por:
PRECIADO UMERES Manuel Antonio FAL
20131057823 hard

Motivo: Visto bueno
Fecha: 07/02/2024 17:11:34-0500
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INFORME N° 00046-2024/SBN-DGPE

PARA . OSWALDO ROJAS ALVARADO
Director de Gestidon del Patrimonio Estatal

DE . MANUEL ANTONIO PRECIADO UMERES
Especialista en Bienes Estatales Ill

ASUNTO . Recurso de apelacion presentado por la empresa Planta Minera La
Valerosa S.A

REFERENCIA : a) Memorandum 06335-2023/SBN-DGPE-SDAPE

b) Memorandum 00184-2024/SBN-DGPE

c) Memorandum 00195-2024/SBN-GG-UTD

d) S.I. 35887-2023

d) Expediente 973-2023/SBNSDAPE

FECHA . San Isidro, 27 de febrero de 2024

Tengo el agrado de dirigirme a usted en atencion al documento de la referencia a), a
través del cual, la Subdireccion de Administracién del Patrimonio Estatal (en adelante,
“la SDAPE”) trasladé a la Direccion de Gestion del Patrimonio Estatal-DGPE (en
adelante, “la DGPE”), trasladé el recurso de apelaciéon contenido en el escrito
presentado el 22 de diciembre de 2023 (S.I. 35887-2023), por la empresa PLANTA
MINERA LA VALEROSA S.A, representada por su apoderado Azaria Girma, contra la
Resolucion 1160-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 16 de noviembre de 2023, que declard
inadmisible la solicitud de CONSTITUCION DE DERECHO DE SERVIDUMBRE
SOBRE TERRENOS ERIAZOS DE PROPIEDAD ESTATAL PARA PROYECTOS DE
INVERSION, al amparo de la Ley 30327, Ley de Promocién de las Inversiones para el
Crecimiento Economico y el Desarrollo Sostenible (en adelante, “Ley 30327”) y el
Reglamento del capitulo | del titulo IV de la Ley 30327, Ley de promocién de las
inversiones para el crecimiento econémico y el desarrollo sostenible, aprobado con
Decreto Supremo 002-2016-VIVIENDA, modificado por los Decretos Supremos 15-
2019-VIVIENDA y 31-2019-VIVIENDA (en adelante, “Reglamento de la Ley 30327”),
acerca del predio de 6.8447 ha, ubicado en el distrito de Chala, provincia de Caraveli y
departamento de Arequipa, inscrito en las partidas registrales 12010042 en 128,73 m?
(CUS 56744), 12008402 en 62 729,85 m? (CUS 56748), 12010896 en 1 896,32 m? (CUS
92136), 12014036 en 658,00 m? (CUS 92151), 12019085 en 1 384,01 m? (CUS
178577), todas del Registro de Predios de Camana, asimismo, un area de 1 650,33 m?
se encontraria sin antecedente registral y sin registro CUS (en adelante “el predio”), asi
como solicita en forma accesoria la nulidad del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE
del 19 de octubre de 2023 y de todos los actos posteriores que se hubieran emitido.

l. ANTECEDENTE:

A través del Memorandum 06335-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 27 de diciembre
de 2023, “la SDAPE” remitio el Expediente 973-2023/SBNSDAPE que contiene el
escrito presentado el 22 de diciembre de 2023 (S.I. 35887-2023) por la empresa
PLANTA MINERA LA VALEROSA S.A (en adelante, “la Administrada”),
representada por su apoderado Azaria Girma, contra la Resolucion 1160-
2023/SBN-DGPE-SDAPE del 16 de noviembre de 2023 (en adelante, “la
Resoluciéon impugnada”, a folio 198) y el Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE
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“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para mujeres y hombres”

“Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracién de las heroicas batallas de Junin y

Ayacucho”

del 19 de octubre de 2023 (folio 153), para que sean resueltos en grado de
apelacion por “la DGPE”.

ANALISIS:

De Ia calificacion formal del recurso de apelacion presentado por “la
Administrada”

Mediante escrito presentado el 22 de diciembre de 2023 (S.l. 35887-2023), “la
Administrada” interpone recurso de apelacion contra “la Resolucion impugnada” y
solicita que se declare fundado y por consecuencia, se declare la nulidad del
Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153).

El escrito contiene antecedentes (numeral Ill), fundamentos de hecho y de
derecho (subnumerales 4.1 a 4.2.5 del numeral 1V), por los fundamentos que a
continuacion se detallan:

2.2.1.Cuestiona la fecha de recepcion del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE
del 19 de octubre de 2023 (folio 153), porque sefala que su entrega ocurrié
el 31 de octubre de 2023 y no el 26 de octubre de 2023. Asimismo, indica
entre otros aspectos, que la notificadora habria dejado el citado Oficio sin
cargo e indicd que aquella persona le habria mencionado que colocaria la
fecha y la hora de recepcion del documento. Ademas, indica que la
notificadora colocé en el cargo de recepcion del Oficio, que éste se recibio el
26 de octubre de 2023 a las 12:20 y que la persona que lo recibié ejerce el
cargo de secretaria, lo cual, segun refiere, no seria veraz (numerales 4.1.2 a
4.17 de su recurso de apelacion), hechos corroborados mediante sus
camaras de seguridad. En ese sentido, considera que “la Resoluciéon
impugnada” se encuentra motivada sobre un acto nulo, porque no es
coherente con la realidad (subnumerales 4.1 a 4.2.5 del numeral |V);

2.2.2.Indica que al momento de formular su solicitud precisé que presentd dos (2)
domicilios: 1) El ubicado en calle Jerusalén 128, Cercado, provincia y
departamento de Arequipa (domicilio legal), y 2) el ubicado en calle
Bolognesi 180, oficina 203, distrito Miraflores (domicilio procesal), para
efectos del procedimiento. Sin embargo, se le notificé en el domicilio legal, lo
cual acarrea la nulidad de “la Resolucion impugnada” (subnumerales 4.2.2 a
4.2.5);

En ese sentido, corresponde a “la DGPE” calificar el aspecto formal del recurso de
apelacion presentado por “la Administrada” una vez superada dicha calificacion,
recién correspondera emitir pronunciamiento sobre el fondo; es decir, sobre los
argumentos idoneos que cuestionen “la resolucion impugnada”. Sobre la
calificacion formal, se tiene lo siguiente:

2.3.1.El numeral 120.1) del articulo 120 del “TUO de la LPAG”, establece que,
frente a un acto que supone que viola, afecta, desconoce o lesiona un
derecho o un interés legitimo, procede su contradiccion en la via
administrativa en la forma prevista en esta Ley, para que sea revocado,
modificado, anulado o sean suspendidos sus efectos.

2.3.2.Asimismo, el articulo 220 del “TUO de la LPAG”, establece que el recurso de
apelacion se interpone cuando la impugnacion se sustenta en diferente
interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de
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puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidioé el acto
que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico.

Legitimidad

2.3.3.Al respecto, el presupuesto procesal referido a la relaciéon objetiva entre la
identidad de la persona que recurre a la Administracion (a través del
derecho de peticion, derecho de contradiccién, entre otros) y el derecho
subjetivo material o interés legitimo del cual sefala ser titular la persona
afectada, debe coincidir.

2.3.4.Mediante el Oficio 1318-2023-GRA/GREM presentado el 21 de septiembre
de 2023 (S.l. 25775-2023, a folio 1), la Gerencia Regional de Energia, Minas
del Gobierno Regional de Arequipa ha remitido la solicitud presentada por
“la Administrada” para ejecutar el proyecto de inversion “Planta de beneficio
La Valerosa” al amparo de la “Ley 30327” y el “Reglamento de la Ley
30327”, por lo cual, se acredita su legitimacion para cuestionar a “la
Resoluciéon impugnada”;

Plazo

2.3.5.Asimismo, el numeral 218.2 del articulo 218 del “TUO de la LPAG”,
concordado con el numeral 145.1 del articulo 145 del “TUO de la LPAG”,
dispone que la interposicion de los recursos es de quince (15) dias
perentorios, entendiéndose como quince (15) dias habiles.

2.3.6.La “Resoluciéon impugnada” fue notificada en forma personal a “la
Administrada”, el 29 de noviembre de 2023 mediante la Notificacion 3228-
2023/SBN-GG-UTD (folio 212), segun cargo de recepcion, y tuvo plazo para
impugnar entre el 30 de noviembre al 22 de diciembre de 2023; habiendo
presentado su recurso de apelacion el 22 de diciembre de 2023 (S.l. 35887-
2023). En ese sentido, presentd su recurso dentro del plazo legal
establecido, conforme lo prevé el numeral 218.2) del articulo 218 del “TUO
de la LPAG”;

2.4. Por tanto, “la Administrada” ha cumplido con los requisitos de forma para admitir
a tramite la apelacion presentada, debiéndose proceder a la evaluacion del
fondo de la controversia.

2.5. Asimismo, de la revisién de autos se advierte que no estaria incurso en causal
alguna de nulidad del acto administrativo, previsto en el articulo 10 del “TUO de
la LPAG”; sin perjuicio que, de los argumentos que sustentan el recurso de
apelacion presentado por “la Administrada” se pueda desprender alguno
vinculado con la nulidad del acto administrativo, el cual sera absuelto
oportunamente por “la DGPE”;

Determinacioén de la cuestion de fondo

¢, Se evidencia que el Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023
(folio 153), fue notificado conforme al “TUO de la LPAG”, y por tanto, es valido y eficaz?

¢’La Resolucion impugnada” se encuentra debidamente fundamentada respecto al
Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153)?

Descripcion de los hechos
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Ayacucho”

“La Administrada” indica que la fecha de recepcion del Oficio 08106-2023/SBN-
DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153), ocurrié el 31 de octubre de
2023 y no el 26 de octubre de 2023 y que la notificadora habria dejado el citado
Oficio sin cargo e indicé que aquella persona le habria mencionado que
colocaria la fecha y la hora de recepcion del documento. Ademas, la notificadora
coloco en el cargo de recepcion del Oficio, que éste se recibio el 26 de octubre
de 2023 a las 12:20 y que la persona que lo recibi6 ejerce el cargo de secretaria,
lo cual, segun refiere, no seria veraz, hechos corroborados mediante sus
camaras de seguridad. En ese sentido, considera que “la Resolucion
impugnada” se encuentra motivada sobre un acto nulo, porque no es coherente
con la realidad;

Respecto a los argumentos de “la Administrada”

En ese sentido, se procede a revisar los argumentos presentados por “la
Administrada”, que en resumen son los siguientes:

Sobre la validez de la notificacion del Oficio

Argumento que obra en el numeral 6.1): “La Administrada” cuestiona la fecha de
recepcion del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023
(folio 153), porque sefala que su entrega ocurrié el 31 de octubre de 2023 y no
el 26 de octubre de 2023. Asimismo, indica entre otros aspectos, que la
notificadora habria dejado el citado Oficio sin cargo e indicé que aquella persona
le habria mencionado que colocaria la fecha y la hora de recepcion del
documento. Ademas, indica que la notificadora colocé en el cargo de recepcion
del Oficio, que éste se recibié el 26 de octubre de 2023 a las 12:20 y que la
persona que lo recibid ejerce el cargo de secretaria, lo cual, segun refiere, no
seria veraz (numerales 4.1.2 a 4.17 de su recurso de apelacion), hechos
corroborados mediante sus camaras de seguridad. En ese sentido, considera
que “la Resolucién impugnada” se encuentra motivada sobre un acto nulo,
porgue no es coherente con la realidad (subnumerales 4.1 a 4.2.5 del numeral
V).

El numeral 21.3 del articulo 21 del “TUO de la LPAG”, dispone que “en el acto de
notificacion personal debe entregarse copia del acto notificado y sefialar la fecha
y hora en que es efectuada, recabando el nombre y firma de la persona con
quien se entienda la diligencia. Si ésta se niega a firmar o recibir copia del acto
notificado, se hara constar asi en el acta, teniéndose por bien notificado. En este
caso, la notificacion dejara constancia de las caracteristicas del lugar donde se
ha notificado”.

El numeral 21.4 del articulo 21 del “TUO de la LPAG” sefiala que “la notificacion
personal, se entendera con la persona que debe ser notificada o su
representante legal, pero de no hallarse presente cualquiera de los dos en el
momento de entregar la notificacion, podra entenderse con la persona que se
encuentre en dicho domicilio, dejandose constancia de su nombre, documento
de identidad y de su relacion con el administrado”.

En relacion a los hechos, “la Administrada” indica en el primer extremo del
argumento, que la fecha de natificacion del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-
SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153 y anexo 1 del recurso de
apelacion), ocurrié el 31 de octubre de 2023 y no el 26 de octubre de 2023,
como se consigno en el cargo, basandose en tres (3) videos grabados por las
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Al respecto, revisados los tres (3) videos, se advierte que en el video
perteneciente a la camara 2, existe una persona de sexo femenino, con chaleco
rojo en donde se lee la palabra “PRIME”, mochila roja con bordes y cierres
azules; pantalon jean azul; guantes negros (mitones) y tiene viscera rosada, sin
que pueda verse el rostro y que al parecer, seria una notificadora. En el video
grabado por la camara 7, se aprecia que dicha persona se dirige a un extremo
del edificio, sin evidenciarse el lugar exacto del mismo y si fue hacia la oficina de
“la Administrada”, asi como si aquélla se encontraba en el tercer piso. Asimismo,
en el video grabado en la camara 2, se observa que la misma persona, bajo las
escaleras y se retird.

De los hechos relatados, no se evidencia que la persona aparecida en los videos
del 31 de octubre de 2023, haya mencionado que colocaria la fecha y la hora de
recepcion del documento o que hubiera dejado el Oficio 08106-2023/SBN-
DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153) sin cargo de natificacion,
porque en el anexo 1 del recurso de apelacion de “la Administrada”, aparece el
nombre de la persona que lo recibio, su DNI, fecha y hora (parte inferior de la
primera pagina), lo cual, concuerda con el cargo del mismo Oficio, que obra a
folio 153 del Expediente 973-2023/SBNSDAPE. Ademas, en el Oficio 08106-
2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153) aparece el
nombre del Notificador y su DNI, lo cual difiere de la persona captada en los
videos de las camaras 2, 7 y 8 presentados por “la Administrada” (anexo 2 del
recurso de apelacion); ya que se trataria de una persona de sexo femenino y no
masculino, como aparece en el cargo del referido Oficio. Por otro lado, no debe
olvidarse que el numeral 21.3 del articulo 21 del “TUO de la LPAG” alude a la
obligacion de recabar informacion y consignarla pertenece al notificador.

Asimismo, en relacion al nombre del cargo de “secretaria”, que segun ‘“la
Administrada”, no corresponde a la persona que recibio el Oficio 08106-
2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153), debe sehalarse
que la situacion expuesta si bien se refuta el cargo, lo cierto es, que esa
situaciéon no invalida una notificaciéon, por cuanto, describe e identifica a la
persona con sus nombres y apellidos y DNI, conforme se aprecia en el cargo del
Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153), lo
cual, estd de acuerdo a lo establecido en el numeral 21.4 del articulo 21 del
“TUO de la LPAG”, tratandose ademas, de un supuesto de saneamiento de la
notificacidn, previsto en los numerales 27.1 y 27.2 del articulo 27" del “TUO de la
LPAG”.

Ademas, se advierte que el Notificador describié el edificio en donde tiene su
domilio legal “la Administrada”, segun lo dispuesto en el numeral 21.3 del articulo
21 del “TUO de la LPAG”.

De lo expuesto, el Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de
2023 (folio 153), fue notificado el 26 de octubre de 2023 segun el cargo que obra
en el mismo, y por lo cual, el plazo de cinco (5) dias habiles, mas dos (2) dias
habiles adicionales por término de la distancia; para subsanar las observaciones

' “Articulo 27.- Saneamiento de notificaciones defectuosas

27.1 La notificacién defectuosa por omisién de alguno de sus requisitos de contenido, surtira efectos legales a partir de la
fecha en que el interesado manifiesta expresamente haberla recibido, si no hay prueba en contrario.

27.2 También se tendra por bien notificado al administrado a partir de la realizaciéon de actuaciones procedimentales del
interesado que permitan suponer razonablemente que tuvo conocimiento oportuno del contenido o alcance de la
resolucién, o interponga cualquier recurso que proceda. No se considera tal, la solicitud de notificacion realizada por el
administrado, a fin que le sea comunicada alguna decisién de la autoridad.

(Textn cearin el articiiln 27 de la | av N° 27444)”
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advertidas por “la SDAPE” que consisten en la falta de declaracion jurada
respecto a la inexistencia de comunidades campesinas o nativas en “el predio”,
asi como precisar si requiere para ejecutar su proyecto solo de las areas
inscritas en Registros Publicos o si desea la totalidad, la cual implicaria un area
no inscrita. En ese sentido, se computoé el plazo desde el 27 de octubre hasta el
7 de noviembre de 2023 (incluye los dos dias habiles adicionales por término de

la distancia).

Por ultimo, “la Administrada” presentd documentacion a fin de subsanar las
observaciones formuladas por “la SDAPE”, mediante escrito del 8 de noviembre
de 2023 (S.l. 30703-2023, a folio 154), con la cual, “la SDAPE” menciona
que subsanaria las observaciones; pero que esta fuera del plazo otorgado en el
referido Oficio. En el escrito, “la Administrada” no alude los hechos que describe
sobre la notificacion del Oficio, ni realizé observacion alguna y que en relaciéon a
la grabacion del acto de notificacion del 29 de noviembre de 2023 relacionada a
"la Resoluciéon impugnada” (anexo 5 del recurso de apelacion), se advierte que
éste no acredita un vicio esencial, porque el recurso de apelacion fue presentado
oportunamente, sin que haya perjudicado a “la Administrada” el hecho que se
haya consignado 28 de noviembre de 2023 en la ficha de control de la Empresa
Courier.

En ese sentido, no se evidencian los hechos alegados por “la Administrada”,
debiéndose desestimar el primer argumento, al haberse demostrado que el
Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de octubre de 2023 (folio 153), se
efectu6 de acuerdo a ley, asi como no se acreditd6 que “la Resolucion
impugnada” carece de motivacion.

No obstante debe mencionarse que mediante Memorandum 00184-2024/SBN-
DGPE del 16 de enero de 2024, “la DGPE” solicité informacion acerca de los
hechos a la Unidad de Tramite Documentario (en adelante, “la UTD”). “La UTD”
mencioné con Memorandum 00195-2024/SBN-GG-UTD del 6 de febrero de
2024, que no ha recibido respuesta a su requerimiento presentado a la empresa
de mensajeria Mito Courier con Oficio 00060-2024/SBN-GG-UTD del 17 de
enero de 2024 y que por ello, ha reiterado con Oficio 00160-2024/SBN-GG-UTD
del 6 de febrero de 2024. En consecuencia, al no haberse evidenciado respuesta
a la fecha, se prescinde de la misma, conforme a lo dispuesto en el numeral
185.1 del articulo 185 del “TUO de la LPAG”, tomando en consideraciéon que del
examen de los videos presentados no se han evidenciado los hechos alegados
por “la Administrada”; lo cual, se determina sin perjuicio que “la Administrada”
pueda presentar nueva solicitud que cumpla con los requisitos exigidos por la
normativa vigente y las acciones que correspondieran efectuar.

Argumento que obra en el numeral 6.2): “La Administrada” indica que al
momento de formular su solicitud precisé que presentd dos (2) domicilios: 1) El
ubicado en calle Jerusalén 128, Cercado, provincia y departamento de Arequipa
(domicilio legal), y 2) el ubicado en calle Bolognesi 180, oficina 203, distrito
Miraflores (domicilio procesal), para efectos del procedimiento. Sin embargo, se
le notificé en el domicilio legal, lo cual acarrea la nulidad de “la Resolucion
impugnada” (subnumerales 4.2.2 a 4.2.5).

Segun el numeral 27.2 del articulo 27 del “TUO de la LPAG”, el cual dispone que
“también se tendra por bien notificado al administrado a partir de la realizacion
de actuaciones procedimentales del interesado que permitan suponer

razonablemente que tuvo conocimiento oportuno del contenido o alcance de la
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solicitud de notificacion realizada por el administrado, a fin que le sea
comunicada alguna decision de la autoridad”.

“La Administrada” indica que fue notificada en su domicilio legal, a pesar que
solicitd en su escrito del 2 de agosto de 2023 (registrado con nimero 5972337-
Expediente 3656669, a folio 14), que obra inserto en el Oficio 1318-2023-
GRA/GREM presentado el 21 de septiembre de 2023 (S.l. 25775-2023, a folio

1),

Si bien es cierto, que “la Administrada” solicité ser notificada en el domicilio
ubicado en calle Bolognesi 180, oficina 203, distrito Miraflores (domicilio
procesal), para efectos del procedimiento, sin embargo, debe tenerse en
consideracién que “la Administrada” tomo6 conocimiento oportuno del contenido
de “la Resolucion impugnada” el 29 de noviembre de 2023, mediante la
Notificacion 3228-2023/SBN-GG-UTD (folio 212, la misma que figura en los
anexos 3 y 4 del recurso de apelacion), y que le permitié interponer su recurso
de apelaciéon dentro del plazo legal de quince (15) dias habiles para impugnar,
por lo cual, se aplica el numeral 27.2 del articulo 27 del “TUO de la LPAG”,
teniéndose por bien notificado, y por tanto, debe desestimarse el segundo
argumento, debido a que no se evidencid vicio que esencial que determine la
nulidad de “la Resolucion impugnada”.

Con base a lo sefialado, habiendo desvirtuado cada uno de los argumentos que
sustentan el recurso de apelacion solicitado por “la Administrada” corresponde a
“la DGPE” declarar infundado dicho recurso y por tanto, confirmar la “Resolucién
impugnada” y la notificaciéon del 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19 de
octubre de 2023 (folio 153), sin perjuicio que “la Administrada” pueda presentar
nueva solicitud de constitucién de derecho de servidumbre, careciendo de objeto
pronunciarse sobre los demas documentos presentados; dandose por agotada la
via administrativa respecto a los hechos referidos

CONCLUSIONES:

Por las razones antes expuestas, en opinion del suscrito, corresponde declarar
INFUNDADO el recurso de apelacion presentado por la empresa PLANTA
MINERA LA VALEROSA S.A, representada por su apoderado Azaria Girma,
contra la Resolucion 1160-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 16 de noviembre de
2023, asi como la notificacion del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 19
de octubre de 2023, conforme a los argumentos expuestos en la presente
Resolucion, dandose por agotada la via administrativa.

CONFIRMAR la Resoluciéon 1160-2023/SBN-DGPE-SDAPE del 16 de noviembre
de 2023, asi como la natificacion del Oficio 08106-2023/SBN-DGPE-SDAPE del
19 de octubre de 2023.

RECOMENDACIONES:

NOTIFICAR la Resolucion conforme a Ley.
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4.2. DISPONER que la Resolucion se publiqgue en la sede digital de la
Superintendencia Nacional de Bienes Estatales (www.gob.pe/sbn).

Atentamente,

% Firmado digitalmente por:
PRECIADO UMERES Manuel Antonio FAL
20131057823 hard
Fecha: 07/02/2024 15:47:03-0500
Firmado por
Manuel Antonio Preciado Umeres

Especialista en Bienes Estatales Il
Direccion de Gestion del Patrimonio Estatal

Visto el presente Informe, el Director de Gestion del Patrimonio Estatal expresa su

conformidad.
% Firmado digitalmente por:
ROJAS ALVARADO Oswaldo Manolo FAU
20131057823 hard
Fecha: 07/02/2024 17:01:23-0500
Firmado por
Oswaldo Rojas Alvarado

Director
Direccion de Gestion del Patrimonio Estatal
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